
1

Ontwerpen aan een klimaatrechtvaardige wereld

Hoopvolle scenario’s brengen 
de gevolgen van keuzes rondom 
schaarste en verdeling in beeld
Marieke Berkers, 1 februari 2024

In de zomer van 2022 lanceerde de Van Eesteren-Fluck & 
Van Lohuizen Stichting de Open Oproep ‘Aan de slag met 
klimaatrechtvaardigheid’. Daarmee werd een zoektocht 
gestart naar antwoorden op de vraag hoe we op rechtvaardige 
wijze kunnen vormgeven aan de klimaattransitie in 
onze leefomgeving. Voor een optimale uitwisseling van 
kennis en instrumentarium mikte de stichting op gemixte 
teams, met ontwerp, onderzoeks- en beleidsexpertise. De 
tussenresultaten zijn inmiddels gereed. De eindstreep bijna 
in zicht. Wat leverden de gemaakte ruimtelijke uitwerkingen 
op, voor zowel de ruimtelijke ordening als het maatschappelijk 
debat? Eén ding is helder: Met het toevoegen van het woord 
rechtvaardigheid in de ontwerpopgave kondigt zich een 
toekomst aan waarin ruimtelijke ontwerpers, onderzoekers en 
beleidsmakers politiek kleur zullen moeten bekennen.

Schaarste en verdeling
Schaarste en verdeling leken de laatste decennia kwesties die zich 
buiten het westen afspelen. De actualiteit drukt ons meedogenloos 
met de neus op de feiten. De laatste jaren domineren vraagstukken 
rondom verdeling van voedsel, drinkwater en een dak boven 
het hoofd juist het maatschappelijk debat. Opgaven rondom 
de klimaattransitie groeien fors in complexiteit wil je ze – zoals 
de EFL-Stichting agendeert - op een rechtvaardige manier 
oplossen: eerlijk voor mensen hier en elders, voor de huidige en 
de volgende generatie, voor mens en natuur. Plannen maken voor 
wijken en het landschap van de toekomst zonder oog voor de 
ruimtelijke en maatschappelijke context is niet alleen naïef, maar 
met de bril van rechtvaardigheid simpelweg onverantwoordelijk. 
De drie teams adresseren elk een van bovenstaande thema’s: 
voedsel, migratie en drinkwater en ging de worsteling aan 
hoe rechtvaardigheid toepasbaar te maken bij het maken van 
ruimtelijke toekomstscenario’s.

Vegan Nederland
Team Vegan Nederland, onder leiding van Strootman 
Landschapsarchitecten en met onder meer de Universiteit van 
Leiden, onderzocht ontwerpend een stel-dat-scenario. Stel dat 
Nederland enkel veganistisch produceert en eet en landbouwgrond 
niet meer gebruikt voor de productie van veevoer, vlees of zuivel, 
plús de import van dierlijke producten of veevoer stopzet. Levert 
dat dan een klimaatrechtvaardigere wereld op? Ja, maar het idee 
gedag te moeten zeggen tegen boter, kaas en eieren is niet voor 
iedereen in de maatschappij gemakkelijk. Het team laat zien wat 
we ervoor terugkrijgen. Niet alleen een gezondere en eerlijkere 
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planeet, maar ook hectares aan vrije ruimte. Het produceren van 
dierlijke eiwitten is heel inefficiënt. Voor het produceren van een 
kilo dierlijk eiwit is veel meer ruimte nodig dan voor het produceren 
van een kilo plantaardig eiwit. Vooral op de zandgronden en de 
veenweidegebieden ontstaat ruimte, invulbaar voor bijvoorbeeld 
energieteelt, biobased bouwmaterialen of recreatie en woningbouw. 
Het huidige verschraalde landschap blijkt blakend vol met 
mogelijkheden te zitten.  

De mens op drift
Bram van Ooijen en Lena Knappers zijn teamcaptains van project 
Humanity on the Move. De stedenbouwkundigen onderzoeken 
hoe en waar plek te geven aan de vluchtelingenstromen die uit 
delen van de wereld komen die onleefbaar worden als gevolg van 
de stijging van temperaturen. Het tweetal volgt het principe dat bij 
elke temperatuurstijging van 0,1 °C 140 miljoen mensen buiten de 
zone die nog leefbaar is worden gedreven. Voor drie momenten in 
de tijd ontwerpen ze oplossingen. Hoe zorg je ervoor dat huidige 
opvangkampen kunnen doorgroeien tot wijken die ruimtelijk en 
economisch deel uitmaken van de bestaande stad? Belangrijk, 
want klimaatvluchtelingen zullen zich blijvend elders vestigen. Hoe 
maak je rechtvaardige keuzes als het gaat om de verdeling van 
explosief groeiende aantallen klimaatmigranten? En wat betekent 
het voor de samenleving als over honderd jaar het merendeel van 
de mensen op drift is geraakt, óók wijzelf?

Rechtvaardige drinkwaterschappen
Hugo Schuitemaker van Design Innovation Group trekt het 
team dat onderzoekt hoe bij schaarste van water de winning 
en de toegankelijkheid van water rechtvaardig kan verlopen. 
Waterleidingbedrijf Vitens is een van de belangrijke stakeholders én 
partners in dit project. Drinkwaterbedrijven hebben een leverplicht, 
maar moeten nu soms al nee verkopen aan bedrijven die zich 
nieuw in hun regio willen vestigen. Drinkwater als schaars goed, 
daar moeten we nog flink aan wennen. Met zoeken naar technische 
oplossingen om drinkwaterschaarste op te lossen alleen komen 
we er niet, het vraagstuk raakt ook aan morele kwesties. Het team 
onderzoekt strategieën om verschillende toekomsten ruimte te 
geven. Startend vanuit het perspectief dat je zorgplicht hebt voor 
de natuur levert bijvoorbeeld een andere oplossingsrichting op dan 
wanneer je stelt dat er sprake is van herstelplicht. Een prachtig 
dilemma om maatschappelijk verder over door te praten, met de 
waterbedrijven, beleidsmakers en de waterconsument aan tafel.  

Ontwerpen aan een klimaatrechtvaardige wereld

Verschillende scenarios: hulpverlening, 
verdeelvraagstuk, en samenleven (Humanity 
on the Move)

Human Climate Niche (Humanity on the Move)
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Voorbij de one-liner
Alle drie de teams laten hun keuzes rondom 
klimaatrechtvaardigheid landen op specifieke plekken. Wat komt 
waar, wanneer en hoe? Zo brengen ze mogelijke gevolgen van 
keuzes rondom schaarste en verdeling in beeld. De meerwaarde 
van het ontwerpend onderzoek zit hem precies hierin. Want 
pas wanneer we mogelijke gevolgen van mogelijke keuzes met 
elkaar bespreken kan het debat over schaarste en verdeling de 
preciesheid krijgen die nodig is om verder te komen dan one-liners. 
Niet hoeveel migranten geef je plek? Maar waar en hoe, ruimtelijk 
verbeeld. Met die ruimtelijke exercitie merk je of mooie oplossingen 
op papier ook ruimtelijk realiseerbaar zijn. De ruimtelijke 
uitwerkingen zijn wel bij voorbaat incompleet, vanwege de 
noodzaak te moeten kaderen. Daarmee zijn ze ook kwetsbaar voor 
kritiek. Zaak om ze goed te positioneren. Ze fungeren niet als dé 
oplossing van alle problemen, maar als bijdragen om het gesprek 
over gevolgen van keuzes scherper met elkaar te kunnen voeren.

Multidisciplinaire meerwaarde
Teamleden vanuit onderzoek, beleid en ontwerp vullen elkaar in 
instrumentarium en de kennis mooi aan. De wetenschap biedt 
kennis om keuzes te onderbouwen en dus scherpe uitgangspunten 
te formuleren. Beleidsmakers dragen manieren aan hoe voorstellen 
ook realiseerbaar te maken. Hoe bijvoorbeeld beleid in te zetten om 
actief te bevorderen dat sociale normen veranderen? 
Met het werken in multidisciplinaire teams neemt ook de 
geloofwaardigheid van uitwerkingen toe. Er worden geen losse 
flodders gepresenteerd, maar met bronnen en bewezen methoden 
onderbouwde scenario’s. Met dit soort Open Oproepen, waarbij de 
teams hun eigen opgaven formuleren, kunnen partijen in een veilige 
omgeving experimenteren met nieuwe manieren van samenwerken. 
Voor de nodige kennisopbouw is dat van groot belang.
Stedenbouwers, landschapsarchitecten en architecten beschikken 
over instrumenten om oplossingsrichtingen ruimtelijk te vertalen, 
te verbeelden of ervaarbaar te maken, denk aan cartografie, 
toekomstscenario’s, tekeningen, toekomstimpressies of ruimtelijke 
interventies. Ze zijn bovendien in staat om mogelijke gevolgen 

Ontwerpen aan een klimaatrechtvaardige wereld
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Fysieke interventie in het landschap (DIG, Rechtvaardige Drinkwaterlandschappen)
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van keuzes door de schalen en door de tijd heen te overdenken. 
De kracht van de verbeelding helpt om vraagstukken menselijk te 
maken. Team Humanity on the Move koos bijvoorbeeld voor de 
taal van een graphic novel. Samen met de UN Youth representative 
verzamelde het getuigenissen van migranten. Een van de getuigen 
uit de Hoorn van Afrika vertelt dat de klimaatverandering niet van 
de ene op de andere dag leidt tot het besef dat je leefomgeving 
onleefbaar geworden is. Dat gaat geleidelijk. Als na de koeien en 
geiten ook de kamelen sterven is het menens. ‘Het voelde alsof 
mijn thuis van mij weg verhuisde,’ valt te lezen op een van de 
strips. In beginsel is de mens niet op drift, maar de natuur, de 
economie, veiligheid en voedsel. De mens volgt.   

Geeltjes plakken
Met het ontbreken van een universeel gedragen definitie voor 
rechtvaardigheid ontkwamen de teams er niet aan hun eigen 
definitie te formuleren. Zo’n exercitie vraagt om een zorgvuldig 
proces, met voldoende kennis ter onderbouwing van ideeën. 
Project Rechtvaardige drinkwaterlandschappen betrok in deze 
fase een filosoof en wiskundige, experts op het gebied van 
vragenstellen en logica. Samen poogden ze de samenhang 
tussen rechtvaardigheidsprincipes in beeld te brengen. Principes 
noteerden ze op geeltjes en deze werden in een vierkant op de 
vloer geplakt. Met touwtjes verbonden teamleden principes die 
met andere principes samenhangen. Na aantal uren workshoppen 
bleken ongeveer alle principes met elkaar van doen te hebben. 
Het proces, dat orde had moeten scheppen in de chaos, leverde 
enkel een grotere warboel op. Het team had zich in een moeras van 
complexiteit geworkshopt, want alles bleek met alles verbonden. 

A map was 
presented, 
showing the 
areas that 
would no 
longer be 
usable for 
housing or 
agriculture, 
And would be 
partly 
submerged. My 
village and the 
surrounding 
area were seen 
as the first 
pilot. After 
that, other 
places might 
follow. 

It always breaks my heart to see the 
bodies of dead camels: lying on their sides 
in the dry and dusty sand, with their 
heads turned upward on a long-crooked 
neck - as if just before they died, they 
looked at the sky one last time, hoping 
for rain. 

Cows are normally the first to go during a drought – they are not very 
resilient to the changing climate. Sheep follow. Goats are much hardier, 
which is why I kept some in the flock back home. When they start dying, 
you know it is a serious drought. But camels are so tough and capable of 
enduring through droughts that their dead bodies are signs of a real 
disaster, of a tragedy unfolding in the surrounding communities. 

Kracht van de verbeelding (Humanity on the Move)

Schets uitkomst consortiumbijeenkomst sessie 
rechtvaardigheid op drinkwater (DIG, Rechtvaardige 
Drinkwaterlandschappen)
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Twee keer per week douchen kreek
De exercitie leerde het team dat de opgave kaderen feitelijk 
niet kan, maar praktisch wel moet. Wie in een moeras geraakt 
moet immers voort. Blijven bewegen is het adagium, anders zak 
je erin en verzuip je en ben je nog verder van huis. Teamleider 
Schuitemaker omarmde de chaos en besloot na het geeltjesplakken 
zijn laarzen aan te doen. Hij trok in de buurt van het Gelderse Epe 
een zompig landschap in. In navolging van stedelijke wildplakkers 
plaatste hij samen met collega’s eigengemaakte borden met 
prikkelende leuzen. Een doodnormale kreek werd de “Twee keer 
per week douchen kreek”. De boodschap: Hoe vaker je doucht 
hoe meer schoon water je onttrekt aan de natuur. De kreek wordt 
er niet schoner van. Schuitemaker probeert zo een gesprek voor 
elkaar te krijgen met burgers. Want, zo is zijn overtuiging, pas als de 
maatschappij wil meebewegen hebben transities kans van slagen. 

Voorsorteren op een nieuw sociaal plan
Van Ooijen en Knappers maken een ferme rechtvaardigheidskeuze: 
de historische grootvervuilers hebben een verantwoordelijkheid 
en een schuld ten opzichte van mensen die vluchten vanwege 
klimaatproblematiek. De hoeveelheid aan de uitstoot van 
broeikasgassen per schuldig land stellen ze gelijk aan de opname 
van een x-aantal migranten. Voorts slaan ze aan het rekenen. Houd 
je vast! Voor een land als Duitsland loopt deze methode op termijn 
op tot 61 miljoen migranten (momenteel wonen er 83 miljoen 
mensen in Duitsland). Het aantal migranten dat met de huidige 
Spreidingswet over Nederland verdeeld moeten worden is er niks 
bij. Wat is een eerlijke plek om deze mensen te huisvesten? Zijn 
de mijnstreken, waar fossiele brandstoffen gewonnen werden - de 
bron van de vervuiling - geschikt? Deze plekken zijn niet meer in 
gebruik en wachten op een herbestemming. Of is het eerlijker om 
te kijken naar steden waar voldoende economische kansen zijn om 
als migrant op aan te haken? 
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Bewonersverdeling op basis van vervuiling 
(huidig en projectie) (Humanity on the Move)

Fysieke interventies in het landschap (DIG, 
Rechtvaardige Drinkwaterlandschappen)

Schets landschapstoekomsten (DIG, Rechtvaardige Drinkwaterlandschappen)
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De aantallen zijn zo absurd hoog dat je je gaat realiseren dat 
slechts een fractie van zo’n getal al vraagt om het herontwerp van 
het fenomeen land. En mocht je daar nog niet aan toe zijn, dan 
neemt het team je mee naar het jaar 2100. Het klimaat is dan 
zozeer op tilt geslagen en de wereld op drift geraakt, dat wijzelf in 
Nederland ook vluchtelingen zijn geworden. Onze bestemming is 
Kulusuk in Groenland. We hebben dan niet meer enkel baat bij een 
ruimtelijk plan, maar vooral ook bij een nieuw sociaal contract. 

Draaien aan de voedselknop
Vegan Nederland zet voedsel in als knop om aan te draaien 
bij de transitie van verschraalde productielandschappen en 
oneerlijk voedselproductie en -verdeelsystemen. Als munitie 
om het ontwerpend onderzoek overtuigend voor het voetlicht te 
brengen ontwierp het team een simpel blokje als eenheid om 
Nederland in kaart te brengen. Nederland is verdeeld in 5614 
blokjes van 2500 meter bij 2500 meter groot. Elk blokje krijgt een 
eigen kleur, corresponderend met landgebruik. In één oogopslag 
maakt het team zo duidelijk dat land- en tuinbouwgronden de 
invulling van Nederland domineren. 72% daar weer van wordt 
gebruikt voor vlees- en zuivelproductie. Wat nu als we de beste 
landbouwgronden in Nederland gaan gebruiken voor productie 
van plantaardig voedsel voor menselijke consumptie? Dat levert 
een heel andere blokjeskaart van Nederland op. Dan hebben 
we maar 57% van de huidige landbouwgronden nodig. Het 
team houdt bovendien ruimte voor andere opgaven, onder meer 
bevolkingsgroei, 10% groenblauwe dooradering, ruimte voor 
rustgewassen in een teeltrotatie of ruimte voor productieverlies 
(30%) door een overstap op maaibemesting, waardoor gebruik van 
kunstmest en bestrijdingsmiddelen teruggedrongen kan worden – 
gezonder voor de grond. Het ontwerpteam heeft nu een wit blokje 
nodig om grond die “over” is mee in te vullen. 
Beide blokjeskaarten – de situatie voor en na - laten de impact van 
voedselkeuzes op de invulling van ons landschap zien en maken 

In ‘Beyond borders’ zijn ook Nederlanders vluchtelingen 
(Humanity on the Move)

Huidig landgebruik Nederland (links) en een fictief 
landgebruik als Nederland volledig plantaardig eet 
(rechts) (Nederland Veganland)
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concreet wat waar in Nederland plaatsvindt of kan gaan vinden. 
Het tekenen van de laatste blokjes op de kaart, gaat gepaard met 
het nadenken over het framen van het onderzoek. Het team voelt 
nattigheid. Kun je een brede groep mensen bereiken met een titel 
als Vegan Nederland, of word je dan bij voorbaat met pek en veren 
het dorpshuis uitgejaagd? Wil je een genuanceerd verhaal vertellen, 
of radicaal de barricaden op en via die route impact krijgen?

Mooie woorden, vieze daden?
Verantwoordelijkheid als grondhouding sloop de afgelopen 
decennia steeds nadrukkelijker het vakgebied van de ruimtelijke 
ordening en het ontwerp binnen. Het idee dat voor de bouw van 
huizen, industriegebieden, wegen en landbouw en veeteelt de 
natuur zowel fungeert als een onuitputbare bron vol grondstoffen 
alsook een dumpplek voor al ons afval is passé. Tegelijkertijd lijkt 
het realiseren van een écht duurzame bouwpraktijk nog ver weg. 
Vaak is er sprake van groene woorden, vieze daden. Net-niet 
duurzame gebouwen schieten overal ter wereld, ook in Nederland, 
dagelijks als paddenstoelen uit de grond. Een voorhoede met 
ook veel jonge ruimtelijke onderzoekers en ontwerpers lijken 
wél werkelijk bereid verantwoordelijkheid te willen nemen. 
Met alle gevolgen van dien, lees, publiekelijk nee zeggen en 
opdrachten teruggeven. Hoe gaat dat straks met opgaven rondom 
rechtvaardigheid? Met oneerlijkheid blijkt de maatschappij 
aardig goed om te kunnen gaan, behalve als men eerlijkheid 
pretendeert en anders doet. Zie bijvoorbeeld de maatschappelijke 
verontwaardiging die Sywert van Lienden trof, inzake het 
mondkapjesschandaal. Rechtvaardige woorden, vieze daden is 
een lastige combinatie. Dat biedt hoop voor het welslagen van 
ontwerpen aan een klimaatrechtvaardige wereld.

Hoopvol de toekomst in
De Open Oproep biedt hoopvolle scenario’s in een tijd waarin 
de politieke wind niet meewaait als het gaat om het versnellen 
van een rechtvaardige aanpak van klimaatvraagstukken. De 
voorstellen brengen helder in beeld dat met een transitieslag 
die rechtvaardig gebeurt een nieuw type welvaart kan ontstaan. 
Vegan Nederland toont dat er met keuzes in ons dieet en ander 
landgebruik kilometers aan vrije ruimte ontstaat. Nederland 
zal weer groeien! Humanity on the Move presenteert een 
onvoorstelbaar rampscenario, maar eindigt positief, met een oproep 
voor het herformuleren van een sociaal contract voor een eerlijkere 
samenleving.  Rechtvaardige drinkwaterschappen toont dat humor 
een belangrijk wapen kan zijn bij een culturele omkanteling. De 
interventies in het landschap van dit team doen je realiseren dat 
jezelf ook aan de knoppen kan zitten en invloed kan uitoefenen 
op de duurzaamheid van je landschap rondom. Daarmee kan 
een besef van eigenaarschap groeien. Minder consumeren levert 
een custom made ‘leefstijlrivier’ in je achterland op én voldoende 
drinkwater voor iedereen. Alle drie de teams bewijzen dat de rol van 
ontwerpend onderzoek niet zal marginaliseren, maar enkel politiek 
en maatschappelijk in waarde stijgt. 

Met keuzes in ons dieet ontstaan nieuwe keuzes 
(Nederland Veganland)
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Vegan Nederland | Berno Strootman, Strootman 
Landschapsarchitecten, Joran Lammers, Strootman 
Landschapsarchitecten/Universiteit Leiden, Jan Willem Erisman, 
Universiteit Leiden, Lisa Peters, Strootman Landschapsarchitecten, 
Lotte Embregts, Strootman Landschapsarchitectenantropoloog.

Humanity on the Move| Lena Knappers, stedenbouwer en 
onderzoeker, Bram van Ooijen, stedenbouwer en onderzoeker, UFO 
urbanism, in samenwerking met VN jongerenvertegenwoordigers

Rechtvaardige drinkwaterlandschappen | Hugo Schuitemaker, 
sociaal en systemisch ontwerper Design Innovation Group, Marieke 
Rietbergen, directeur Design Innovation Group, Merel Sas, design 
manager Innovation Group, Janne Brok, medeoprichter, directeur, 
Bureau WO, Ellen ter Gast, filosoof, Maartje Joosten, Stichting 
grondverbond, Anky Spanjers, programma manager, Vitens, Tom 
Bijkerk, strateeg, Vitens, Romeo Neuteboom Spijker, strategisch 
adviseur, Waterschap Vallei en Veluwe, Peter-Jan van Oene, 
Waterschap Vallei en Veluwe, Willemijn van Doorn-Hoekveld, 
klimaatjurist, Deltares, Gerda Lenselink, strateeg duurzaam land- 
en watermanagement, Deltares, Mark Niesten, landschapsarchitect 
Deltares

Het juryteam van de Open Oproep bestond uit: dr. Caroline 
Newton (fellow Van Eesteren leerstoel TU Delft), mr. Sandor 
Gaastra (DG Klimaat en Energie Ministerie EZK) en het 
voltallige bestuur van de EFL-Stichting: Mr. Huib van Eesteren 
(vertegenwoordiger van de familie van Eesteren en voorzitter van 
de jury), Harma Horlings MSc, (landschapsarchitect en werkzaam 
bij Staatsbosbeheer), Ir. Hilde Blank (voorzitter EFL-Stichting, 
stedenbouwkundige en directeur BVR adviseurs), Prof. dr. Edwin 
Buitelaar (onderzoeker gebieds- en vastgoedontwikkeling bij het 
Planbureau voor de Leefomgeving en bijzonder hoogleraar bij de 
Universiteit Utrecht), Catja Edens MA, (architectuurhistoricus, PhD-
onderzoek Curatorial Research Collective TU Eindhoven), Maarten 
van Poelgeest, (partner bij adviesbureau Andersson Elffers Felix en 
oud-wethouder Amsterdam) en dr. Leeke Reinders, (antropoloog bij 
de Chair van Urban Architecture TU Delft).


